Zalacznik nr 3

do ,,Programu wspolpracy Samorzadu
Wojewddztwa Podlaskiego z organizacjami
pozarzadowymi w 2017 roku”

Raport z konsultacji Programu Wspétpracy Samorzadu Wojewddztwa Podlaskiego
z organizacjami pozarzadowymi w 2017 roku

Omoéwienie przebiequ konsultacji:

Konsultacje przeprowadzono na podstawie Uchwaty nr VIl/44/11 Sejmiku Wojewddztwa Podlaskiego
z dnia 11 kwietnia 2011 r. w sprawie okreSlenia zasad i trybu przeprowadzania konsultacji
z organizacjami pozarzgdowymi i podmiotami, o ktérych mowa w art. 3. ust. 3 ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie projektéw aktéw prawa miejscowego w dziedzinach dotyczgcych
dziatalno$ci statutowej tych organizacji.

Niniejszy akt prawny dostepny jest na stronie internetowej pod adresem:
http://www.wrotapodlasia.pl/pl/region/organizacje _pozarzadowe

Konsultacje z organizacjami pozarzgdowymi przeprowadzono w terminie: 16.05.2016 r. -17.10.2016 r.

Konsultacje przeprowadzone byty z uwzglednieniem zasady pomochiczosci, suwerennosci stron,
partnerstwa, efektywnosci, uczciwej konkurenciji i jawnosci.

W konsultacjach uczestniczyly organizacje pozarzgdowe dziatajgce na terenie wojewddztwa
podlaskiego i prowadzace dziatalno$¢ w sferze zadan publicznych okreslonych w ustawie.

Proces konsultacje zostat przeprowadzony w nastepujgcych formach:
| etap:

1. Zespotu roboczego powotanego przez Zarzad Wojewddztwa Podlaskiego w celu opracowania
jednolitej procedury otwartych konkursow ofert i elektronicznego systemu obstugi konkursow -
odbyto sie 5 spotkan w okresie maj — pazdziernik 2016, w tym jedno otwarte spotkanie dla
przedstawicieli organizacji pozarzgdowych,

Il etap:

2. Spotkania konsultacyjnego podczas Wojewddzkiego Forum Inicjatyw Pozarzadowych w dniu
30.09.2016 r. w Biatymstoku.

3. Przedstawienia projektu dokumentu na stronie internetowej Urzedu do konsultacji w formie
elektronicznej.

4. Przestania dokumentu do zainteresowanych stron drogg elektroniczna,

5. Konsultacji z Podlaskg Radg Dziatalnosci Pozytku Publicznego.

Uwagi, ktére wptynety w konsultacjach:

Opinie, uwagi wniesione podczas konsultacji: Obecni wniesli propozycje nastepujgcych uzupetnien i
poprawek karty oceny merytoryczne;j.

1. W punkcie 2. Zasieg dziatania, uznano ze koniecznie trzeba wyodrebni¢ na skali oceny —
poziom ,, zasieg wojewodzki”.
W trakcie dyskusji Rafat Sredziriski zwrécit tez uwage na problem dysponowania $rodkami
PFRON (w wojewddztwie obstuguje ROPS). Mimo, ze konkurs obejmuje kilka zadan, pula
srodkéw nie jest podzielona pomiedzy zadania. Czesto mniej punktéw otrzyma projekt
bardziej znaczacy i trwaty ze wzgledu na potrzeby beneficjentéw poniewaz jego zasieg jest
mniejszy, a gtdwna pula Srodkéw pdjdzie na zadania o mniejszym znaczeniu, ale wiekszym
zasiegu. Obecni przychylili sie do stanowiska wyrazonego przez Pana Rafata Sredzirskiego.
Tekst stanowiska ponize;j:


http://www.wrotapodlasia.pl/pl/region/organizacje_pozarzadowe

W pewnych typach konkurséw kryterium zasiegu jest nieuzasadnione i stoi w sprzecznosci z
interesem spotecznym mieszkaricow wojewddztwa (np.

http://bip.rops.wrotapodlasia.pl/uchwaly zarzadu/uchw nr 138 1698 2016.htm

§ 1. Ogtasza sie otwarty konkurs ofert na realizacje nastepujgcych zadan publicznych w zakresie
rehabilitacji zawodowej i spotecznej 0séb niepetnosprawnych:

1. prowadzenie rehabilitacji osob niepetnosprawnych w réznych typach placéwek)

Prowadzenie placéwki z swojego charakteru wskazuje na lokalnos¢ przedsiewziecia, szczegdlnie takie

ktore sSwiadczq systematycznq ciggtq rehabilitacje osobom z niepetnosprawnosciami. Ponadto
programy profilaktyczne finansowane z srodkdw wojewddztwa nie powinny byc¢ kierowane
bezposrednio do 0sob z poza.

(http://bip.rops.wrotapodlasia.pl/uchwaly zarzadu/uchw nr 116 1387 2016.htm,
http.//bip.rops.wrotapodlasia.pl/uchwaly zarzadu/uchw nr 138 1696 2016.htm).

Programy, placowki udzielajgce merytorycznego statego wsparcia mieszkaricom naszego

wojewddztwa w ktéryms z lokalnych regionéw nie moze by¢ gorzej oceniany od eventu o szerokim
zasiegu i wagtpliwym oddziatywaniu. Kryteria oceny powinny by¢ adekwatne do celu konkursu. Jezeli
celem konkursu jest pomoc adresowana do mieszkancow naszego regionu nie nalezy oczekiwacd
charakteru miedzynarodowego czy krajowego. Odwotujgc sie do srodkéw PFRON bedgcych w
dyspozycji wojewddztwa nalezy zaznaczyc ,iz Fundusz organizuje we wtasnym zakresie konkursy
ogdlnokrajowe. PFRON w ramach algorytmu przekazuje srodki wojewddztwom na pomoc osobom z
niepetnosprawnosciami w danym regionie. Organizowanie pomocy obywatelom innych krajow lub
regionéw jest wykorzystaniem srodkdow niezgodnie z przeznaczeniem. Powyzisze argumenty jasno
wskazujq Ze kryterium zasiegu terytorialnego w kontekscie srodkéow przeznaczanych na pomoc i
profilaktyke jest nieadekwatne i szkodzi interesowi mieszkarnicow. Jako dowdd powyiszych tez
przedstawiam wyniki konkursu wtasnie ze srodkéow PFRON. Pozytywnie ocenionych projektéw zostato
37. Srodkéw wystarczyto 11. Najwyzszqg ocene otrzymat Swigteczny Konkurs Plastyczny oséb z
niepetnosprawnosciq z sumqg punktow 46. NaleZy zapytac¢ rowniez komu majq stuzy¢ tak
wysrubowane kryteria i jakie niosq konsekwencje po pierwszym roku ich funkcjonowania. Fakt duzZej
konkurencji w dostepie do srodkdw nie jest dla organizacji nowoscig. Dlatego w pogoni za punktami
zwiekszajgcymi szanse na uzyskanie dofinansowania rodzq sie patologie tj. Organizacja realizuje
swoje dziatanie dla 24 oséb i z innego regionu dowozi jedng, dwie osoby na jedno wydarzenie
uzasadniajgc tym samym ponad lokalny charakter. Efektywne realizowanie ponad lokalnych dziatan
wymaga zbudowania merytorycznych partnerstw na ktore nie przewiduje sie srodkow. Dlatego prosze
o0 rezygnacje z tego kryterium”.

Odpowiedz na uwagi:

- Kryterium zostato zastgpione innym kryterium pn. ,Skala oddzialywania projektu na odbiorcéw
zadania”

Ocenie podlega to, w jaki sposob oferent opisat i uzasadnit potrzeby wskazujgce na celowos¢ wykonania
zadania publicznego wraz z liczbg oraz opisem odbiorcow zadania. W ocenie bedzie brane pod uwage czy
projekt przyczyni sie do zaspokojenia potrzeb mieszkaricow wojewddztwa w kwestii dostepu do danych ustug
spotecznych i czy w zwigzku z tym jego wykonanie jest celowe? Czy projekt ma matqg czy duzq skale
oddziatywania na zaspokojenie potrzeb potencjalnych odbiorcow danego zadania?

Oferent w pkt IV.2 oferty przedstawia informacje o odbiorcach i oddziatywaniu zadania wraz z
uzasadnieniem.


http://bip.rops.wrotapodlasia.pl/uchwaly_zarzadu/uchw_nr_138_1698_2016.htm
http://bip.rops.wrotapodlasia.pl/uchwaly_zarzadu/uchw_nr_116_1387_2016.htm
http://bip.rops.wrotapodlasia.pl/uchwaly_zarzadu/uchw_nr_138_1696_2016.htm

Ze wzgledu na niejednoznacznos¢  kryteriow oceny, takie pojecia jak ,ciggtosc”,
,innowacyjnos¢”, konieczne jest opracowanie stowniczka, ktéry ograniczy mozliwe
interpretacje.

Odpowiedzi na uwagi: Do karty zostat wprowadzony opis kryteridw.

Obecni uznali, ze pojecie ,ciggtosci” nie powinno sie odnosi¢ do czasu trwania dziatan danej
organizacji, ale zdecydowanie dot. oceny zadania w kontekscie jego wptywu na zapewnienie
ciggtosci dziatan spotecznych ( niezaleznie kto jest jego realizatorem).

Odpowiedzi na uwagi: Uwzgledniono opinie.

Rozbiezne opinie obecni mieli co do brzmienia (opisu) kryterium ,Rezultaty zadania, czyli co
wyniknie z podjetych dziatan, w jaki sposéb prowadzg do celu”. Watpliwosci dot. przede
wszystkim sposobu jaki bedzie wtasciwy dla wskazania w jakim stopniu rezultaty przyczynig
sie do realizacji celu. Konieczne jest uszczegdtowienie w opisie kryterium jakich danych,
informacji wymaga sie od oferenta.

Odpowiedzi na uwagi: uszczegétowiono opis rezultatéw dziatania.

Wedtug obecnych kryteria powinny by¢ uzupetnione o dodatkowe punkty za
upowszechnienie, mozliwos¢ replikowania projektu, dzielenie sie przyjetymi rozwigzaniami/
modelami/ doswiadczeniami z innymi.

Odpowiedzi na uwagi: uzupetniono kryterium.

Obowigzkowo nalezy zwiekszy¢ liczbe punktow za dotychczasowe doswiadczenie oferentow.
Nie moze istnie¢ taka sytuacja, gdy za ,Zasieg” mozna otrzymac wiecej punktow, niz za
umiejetnos$é z racji doswiadczen wtasciwej realizacji dziatania.

Odpowiedzi na uwagi: Uwzgledniono uwage.

W punkcie 7 Potencjat organizacyjny, trzeba precyzyjnie opisa¢, jakie informacje s3
wymagane w opisie zasobow kadrowych i czym sie réznig od opisu wktadu osobowego. Przy
wktadzie osobowym dodac zapis ,,w tym wolontariat”.

Odpowiedzi na uwagi: Uzupetniono opis kryterium.



REKOMENDAC]JE PODLASKIE] RADY DZIALALNOSCI POZYTKU PUBLICZNEGO DO
PROPOZYCJI PROGRAMU WSPOLPRACY SAMORZADU WOJEWODZTWA PODLASKIEGO Z
ORGANIZACJAMI POZARZADYWMI

Szanowni Panstwo,

Podlaska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego po zapoznaniu sie podczas posiedzenia
w dniu 18 listopada 2016 roku z projektem ,Programu wspéipracy Samorzadu Wojewddztwa
Podlaskiego z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnoSci pozytku publicznego i o wolontariacie w 2017
roku, nie zgtasza uwag do tresci programu. PRDPP rekomenduje natomiast zwr6cenie uwagi lub
dodanie odpowiednich zapiséw do dokumentéw bedacych zatacznikami do Programu w
nastepujacych elementach:

- w zakresie postepowania w sprawie o udzielenie dotacji sprecyzowania w sposdb jasny
i nie budzacy watpliwosci, czy wymagana w zadaniach publicznych bedzie analiza ryzyka,

- w zakresie postepowania w sprawie o udzielenie dotacji jasnego okreslenia, ze oferenci
na etapie skladania ofert w systemie Witkac, nie powinni by¢ zobowigzani do sktadania Zadnych
zalagcznikow (zlozenie zalacznikow odbywa sie jedynie na prosbe w dalszym toku
postepowania),

- dotaczenie do regulaminéw ogtaszanych konkurséw dokumentu okreslajacego w
spos6b jasny i nie budzacy watpliwosci zasady promowania zadan publicznych oraz
informowania o wspétfinansowaniu ze Srodkéw Wojewodztwa Podlaskiego,

- dopisania do wzoru umowy zobowigzania do zatgczania dowoddéw potwierdzajacych
odpowiednie informowanie o wspétfinansowaniu ze Srodkéw Wojewo6dztwa Podlaskiego,

- w zakresie karty oceny merytorycznej opisanie sposobu i warunkéw odejmowania
punktéw w przypadku stwierdzenia przez oceniajacego oferte negatywnego jej wptywu na
polityke zrownowazonego rozwoju i polityke réwnosci szans, w tym wyréwnywania szans os6b
z niepetnosprawnoscia.

Z wyrazami szacunku

Marcin Kruhlej
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